é¢Tiene corazon este camino?
Los comunes ante el cambio climdtico.

Ecélogo Tlacaélel Aardn Rivera Nufiez

“Para mi solo recorrer los caminos que tienen corazon,

cualquier camino que tenga corazon.

Por ahi yo recorro, y la tnica prueba que vale es atravesar todo su largo.
Y por ahi yo recorro mirando, mirando, sin aliento”

Juan Matus, en “Las ensefianzas de Don Juan”.
De Carlos Castaneda.-

El controversial antropdlogo Carlos Castaneda (1935-1998) en su primer obra
literaria - Las ensefianzas de Don Juan. Una forma yaqui de conocimiento- nos brinda un
paraje mitico sobre el chamanismo en las tierras del norte de Sonora, México. Mas alld de
la discusidon en torno a la existencia o al imaginario del personaje central, Don Juan
Matus, el mentor Yaqui encargado de aleccionar al propio Castaneda en la dificil labor de
convertirle en su sucesor del conocimiento chamaénico, nos brinda una leccidn
verdaderamente profunda que emana de una de sus ensefianzas: “La decision de sequir en
el camino o dejarlo debe estar libre de miedo y de ambicion. Te prevengo. Mira cada
camino de cerca y con intencion. Pruébalo tantas veces como consideres necesario. Luego
hazte a ti mismo, y a ti solo, una pregunta ¢ Tiene corazon este camino? Si tiene, el camino

es bueno; si no, de nada sirve” (Castaneda, 1968).

Cada manana
Nno me pongo zapatos,
me pongo caminos.

a

Fig. 1. Imagen alusiva a la frase del cineasta y escritor chileno Alejandro Jodorowski.
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e Sobre los comunes.

Aludiendo al paraje anterior, nos podemos preguntar sobre los caminos que divisé Garrett
Hardin, al publicar su articulo sobre “La tragedia de los comunes” en Science (1968). El
describe una situacion en la cual varios individuos, motivados solo por el interés personal
y actuando independiente pero racionalmente, terminan por destruir un recurso
compartido limitado (el comun) aunque a ninguno de ellos, ya sea como individuos o en

conjunto, les convenga que tal destruccién suceda (Ostrom, 1990).

Hardin utiliza el ejemplo para analizar la relacion entre libertad y responsabilidad. A pesar
de que su trabajo ha sido fuertemente criticado por otros autores, la publicaciéon del
mismo dio comienzo a un amplio debate acerca del analisis del comportamiento humano
en las areas de economia, psicologia, teoria de juegos, politica, sociologia, etc. (Fenny,

1990).

Se considera que el dilema representa un ejemplo de trampa social en el que se enfatiza
un conflicto social sobre el uso de los recursos comunes al implicar una contradicciéon
entre los intereses o beneficios de los individuos y los bienes comunes o publicos. En

palabras de Barry Schwartz:

¢Como escapar del dilema en el que muchos individuos actuando racionalmente
en su propio interés pueden en ultima instancia destruir un recurso compartido y
limitado, incluso cuando es evidente que esto no beneficia a nadie a largo plazo?
[...] Nos enfrentamos ahora a la tragedia de los comunes globales. Hay una
Tierra, una atmosfera, una fuente de agua y seis mil millones de personas
compartiéndolas. Deficientemente, los ricos estdn sobreconsumiendo y los pobres
esperan impacientes a unirseles (Schwartz, 2009).

e Contexto mundial del fenomeno cambio climdtico.
Actualmente el cambio climatico es sin lugar a dudas la manifestacion transversal mas

evidente de la crisis ambiental y energética que vive nuestro planeta desde hace algunas

décadas (UCCS, 2010). Existe ya un amplio reconocimiento de que el calentamiento global



y sus demas secuelas climaticas son debidos a los efectos no previstos de diversas
actividades econdmicas que estan basadas en la quema de combustibles fosiles (petréleo,
gas natural y carbdn), tales como la generacion de energia y el transporte, aunadas a la
deforestacion, el manejo inadecuado de los de deshechos vy la degradacién de suelos (INE,
2006). Dichas actividades, que comenzaron a generalizarse a partir de la revolucion
industrial y agricola de los siglos XVIII a XIX, contindan hasta nuestros dias en proporciones
que afo tras afo se muestran cada vez mas insostenibles. Desde hace aproximadamente
dos siglos, se ha venido sosteniendo este modelo de desarrollo econdmico, basado en la
explotacién de los recursos naturales, sin previsidn sobre sus diversos efectos ambientales

y sociales (Heffenan, 2010).

e Instituciones, gobiernos y cumbres internacionales sobre cambio climatico.

El cambio climatico global es un tema de preocupacion creciente entre los actores
gubernamentales encargados de conducir la politica internacional, ya que no sélo se
circunscribe al sector ambiental, es un problema que afectara al desarrollo de todos los

sectores socioeconémicos del planeta (INE, 2012).

En Junio de 1992 se llevo a cabo la Conferencia de las Naciones Unidas sobre Medio
Ambiente y Desarrollo. Cumbre de Rio. (Rio de Janeiro, Brasil). Esta cumbre historica,
reunié en la localidad a 180 paises, los cuales se comprometieron bajo la firma del Tratado
sobre Cambio Climdtico, a tomar medidas para mitigar sus efectos debido a las crecientes
emisiones de los gases de efecto invernadero. Diez afios después de esta primera iniciativa

ya se habian llevado a cabo la siguiente serie de cumbres:

e  Cumbre de Berlin

e  Cumbre de Ginebra

e Cumbre de Kioto

e  Cumbre de Buenos Aires
e Cumbre de Bonn

e  Cumbre de la Haya

e  Cumbre de Marrakech

e  Cumbre de Nueva Delhi
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e Cumbre de Mildn
e Cumbre de Buenos Aires

Sin lugar a dudas la cumbre de Kioto en el afio 1997, fue la mds relevante de las
convenciones internacionales en materia de cambio climatico. Entré en vigor hasta el 16
de febrero de 2005, y para noviembre de 2009, eran 187 estados los que ratificaron el
protocolo. Tras la edicién 18 de la conferencia sobre cambio climatico (COP), realizada en
Qatar, la voluntad de dichas cumbres han sido muy cuestionadas, por la incapacidad de las

partes de establecer acuerdos y cumplirlos.

-

Posicién de los diversos paises en 2011 respecto del Protocolo &
de Kioto.'

. Firmado vy ratificado (Anexo |y Il).

. Firmado y ratificado.

. Firmado pero con ratificacion rechazada.

.Abandnnf)_

D No posicionado.

Fig.2. Posicion de los diversos paises en 2011 respecto del Protocolo de Kioto.
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e El gobierno de los comunes y las instituciones de acciéon colectiva.

De manera magistral y rompiendo los esquemas, la politéloga galardonada con el Premio
Nobel de Economia en el 2009 Elinor Ostrom con su obra El Gobierno de los Bienes
Comunes, logra el retorno de las instituciones a la agenda de investigacion principal de las
ciencias econdmicas y politicas, que venian desarrollandose en los fundamentos basicos
de la teoria neoclasica. Esta vez, los recursos naturales son materia del analisis
institucional, bajo las cuestionables premisas de la tragedia de los comunes de Hardin
(1968), la l6gica de la accidén colectiva de Olson (1965), y el dilema del prisionero de Dawes

(1973).

Ostrom reconoce que miembros de grupos locales pueden disefar arreglos
institucionales para usar y manejar los recursos naturales de una manera sostenible. A
partir de estudios empiricos en campo y andlisis de economia y politica tedrica, se
cuestiona la privatizacion y la intervencidn del Estado como la Unica solucidn para evitar la
degradacion de los recursos de uso comun. De esta manera propone cinco tipos de
derechos de propiedad: acceso, extraccion, manejo, exclusidon y alineacién, con la

posibilidad de existencia de diferentes combinaciones (Ostrom, 1990).

Identifica ademas los siguientes ocho principios que caracterizan a instituciones estables
para el gobierno sostenible de los recursos naturales: 1) definicion clara de los limites, 2)
disefio de reglas consistentes con las condiciones ecoldgicas, 3) arreglos de decision
colectiva, 4) monitoreo, 5) sanciones graduales, 6) mecanismos de resolucion de
conflictos, 7) reconocimiento minimo de los derechos para organizarse, y 8) presencia de

multiples niveles de gobierno e instituciones (Ostrom,1990).

e Prisioneros, comunes, dilemas y caminos. Reflexiones finales

El dilema del prisionero es un problema fundamental de la teoria de juegos que muestra
que dos personas pueden no cooperar incluso si en ello va el interés de ambas. La

enunciacion clasica del dilema del prisionero es:



La policia arresta a dos sospechosos. No hay pruebas suficientes para condenarlos
y, tras haberlos separado, los visita a cada uno y les ofrece el mismo trato. Si uno
confiesa y su complice no, el complice serd condenado a la pena total, diez afios, y
el primero serd liberado. Si uno calla y el complice confiesa, el primero recibird esa
pena y sera el complice quien salga libre. Si ambos confiesan, ambos serdn
condenados a seis afios. Si ambos lo niegan, todo lo que podrdn hacer serd
encerrarlos durante seis meses por un cargo menor.

Lo que puede resumirse como:

Tua confiesas Ta lo niegas
El Ambos son condenados a 6 afios. El sale libre y tu eres condenado a 10
confiesa afos.
El lo niega El es condenado a 10 afios y tu sales  Ambos son condenados a 6 meses.
libre.
—

Fig.3. Imagen ilustrativa del dilema del prisionero en la Teoria de Juegos.

La logica de la accidn colectiva por su parte establece soluciones especificas que han
creado, inventado o instituido actores relativamente autdnomos con sus recursos vy
capacidades particulares; para resolver los problemas que plantea cualquier sistema vy,
sobre todo, lo mas fundamental de estos, el de su cooperacién con miras a cumplir

objetivos comunes, aunque de orientacién divergentes.

“El actor no existe fuera del sistema que define la libertad, que es la suya y, la

racionalidad que puede emplear en su accion. Pero el sistema no existe porque hay



un actor; unicamente él puede generarlo y darle vida, y solo él puede cambiarlo”

(Olson, 1965).

Sin lugar a dudas el cambio climatico como el problema ambiental mas apremiante de
nuestros dias, y como uno de los mas inminentes en sus implicaciones politicas,
econdmicas y sociales, nos enfrenta ante un gran reto: desarrollar medidas adaptativas,

de mitigacion, y sensibilidad en miras de su abatimiento.

La complejidad explicativa del fendmeno se tiene sobre la mesa, se conocen sus causas, se
descubren dia a dia sus efectos. Se destinan recursos econémicos y humanos, se realizan
foros, cumbres y se instituyen agencias internacionales. Las realidades son cada vez
menos sutiles. El presenciar la falta de ratificacion del protocolo de Kioto en la ultima
reunion COP, nos permite atestiguar que el camino de los gobiernos dista por mucho de

tener un corazon.

No obstante, la masa critica de ciudadanos que al dia de hoy transita sobre un camino con
corazon ante el cambio climatico, siguen siendo minorias. Entre la colectividad y sus
dilemas, seguimos esperanzados a que sean las instituciones y sus agencias las que a
través de politicas publicas sean exclusivamente las encargadas de redireccionar las masas

y proponer acciones en pro del combate al cambio climatico.

Abordajes académicos como los de Elinor Ostrom, nos muestran que los cambios
profundos y permanentes en las sociedades, son aquellos que emanan de una de sus
propiedades emergentes: la capacidad de autoorganizacion y autogobierno. En este
sentido, es importante desplegar iniciativas a nivel ciudadano que transiten en el accionar
colectivo, y que sean “las personas pequeiias de lugares pequefios, las que con acciones

pequefias transformen al mundo”.

La diferencia bdsica entre un hombre ordinario y un guerrero es
que el guerrero toma todo como un reto, mientras que un
hombre ordinario toma todo como una bendicion o una

maldicion.
Carlos Castaneda
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